Jugendwohlfahrt im Nationalsozialismus

von: Manfred Krause, Prasident des Schleswig-Holsteinischen Verwaltungsgerichts*

Wenn Kinder und Jugendliche in ihren Familien nicht hinreichend erzogen und versorgt
werden koénnen, kénnen oder milssen sie von staatlichen Stellen oder freien
Wohlfahrtstragern unterstitzt werden. Dieser Bereich wird von dem Begriff der
Jugendwonhlfahrt umfasst.

Die Betreuung von Kindern unter staatlicher oder kirchlicher Aufsicht geht zurlick bis in das
Mittelalter und betraf in erster Linie Waisen und ihre Unterbringung in Waisenhdusern.

In der Kommission zur Erarbeitung des BGB wurden — angestoBen von dem
Kommissionsmitglied und Reichsgerichtsrat Alexander Achilles — erste Uberlegungen fiir
eine gesetzliche Regelung zur Jugendwohlfahrt angestellt. Das Reichsgesetz flr
Jugendwohlfahrt vom 09. Juli 1922 (RGBI. | 1922 S. 633) — Reichsjugendwohlfahrtsgesetz —
trat am 01. April 1924 in Kraft (Art. 1 EinfGhrungsgesetz zum Reichsjugendwohlfahrtsgesetz
— RGBI. | 1922 S. 647 -). Sein § 1 normierte — insoweit erstmalig in der deutschen
Rechtsgeschichte — folgende am Kindeswohl ausgerichtete Grundsatze:

§1

Jedes deutsche Kind hat ein Recht auf Erziehung zur leiblichen, seelischen und
gesellschaftlichen Tuchtigkeit.

Das Recht und die Pflicht der Eltern zur Erziehung werden durch dieses Gesetz nicht
berlhrt. Gegen den Willen des Erziehungsberechtigten ist ein Eingreifen nur zulassig,
wenn ein Gesetz es erlaubt.

Insoweit der Anspruch des Kindes auf Erziehung von der Familie nicht erfillt wird,
tritt, unbeschadet der Mitarbeit freiwilliger Tatigkeit, 6ffentliche Jugendhilfe ein.

§2

Die 6ffentliche Jugendhilfe umfasst alle behérdlichen MaBnahmen zur Férderung der
Jugendwohlfahrt (Jugendpflege und Jugendflirsorge) und regelt sich, unbeschadet
der bestehenden Gesetze, nach den folgenden Vorschriften.



Obwohl das Gesetz, das mit wenigen Anderungen bis 1961 galt, die verschiedensten
Mdoglichkeiten der Forderung und Betreuung von Kindern und Jugendlichen wie etwa
Familienpflegschaften, Amtsvormundschaften, finanzielle Unterstitzung im Falle der
HilfsbedUrftigkeit und Schutzaufsicht vorsah, konzentrierte sich die Diskussion in den
beteiligten Fachkreisen sowie die Anwendung des Gesetzes von Anfang an auf die
Flrsorgeerziehung, d. h. die Unterbringung in geschlossenen Erziehungsanstalten, die nach
§ 62 des Gesetzes der Verhitung oder Beseitigung von Verwahrlosung dienen sollte.

In der fachlichen und politischen Diskussion wurde Verwahrlosung oft gleichgesetzt mit
Asozialitdt und in diesem Zusammenhang die Frage nach dem Wert des einzelnen
Menschen flr die Ubergeordnete Einheit der Gesellschaft oder des Staates gestellt. Als
Asoziale wurden diejenigen angesehen, die ihrer Anlage nach unfahig seien, sich der
Gemeinschaft einzuordnen, selbst dann, wenn sie nicht durch kriminelles Verhalten auffallen.
In diesem Zusammenhang gewann die Kriminalbiologie, mit deren Hilfe man die Trennung

der ,Unverbesserlichen® von den ,Erziehungsfahigen erhoffte, zunehmend an Bedeutung.

Grundannahme fiir diese Forschung war die Idee, dass ein GroBteil der Rechtsbrecher und
Asozialen zu den erblich Entarteten gehdren und es deshalb zu einer enormen Minderung
von Devianz und Kriminalitdt kommen wirde, wenn es gelédnge, kriminelle Erbstamme
zurickzudammen oder gar auszurotten. Dazu sei es nétig, bestimmte Geisteskranke und

ethisch Minderwertige zu sterilisieren und von der Gbrigen Gesellschaft zu trennen.

Diese wissenschaftlichen Bestrebungen wurden bedenkenlos in die politische Diskussion
dbernommen. So schrieb Helene Wessel, eine Jugend- und Sozialfirsorgerin und seit 1928
Mitglied des preuBischen Landtages und Fachsprecherin flr Firsorgefragen der Fraktion der
Deutschen Zentrumspartei, dass die gesetzliche Wohlfahrtspflege von verantwortungslosen,
minderwertigen Menschen ausgenutzt wirde und aus falsch verstandener Humanitat
unverantwortbare Kosten verursachte'. Daraus ergdbe sich die Frage, ob neben der
Sterilisation nicht weitere MaBnahmen ergriffen werden muissten, um jene biologisch
minderwertigen Menschen von der Fortpflanzung auszuschlieBen und daran zu hindern,
dass sie ihr asoziales Leben ungehemmt weiterfihrten. Diese ,Bewahrungsbedurftigen®
seien der Flrsorge bekannt; sie belasteten in unverantwortlicher Weise das deutsche
Volksvermbégen und minderten als Trager gesundheitlicher, sittlicher und moralischer
Schaden das deutsche Erbgut? Helene Wessel war spater eine der Mitter des
Grundgesetzes und erhielt 1965 das Bundesverdienstkreuz.



An dieses schon in der Weimarer Republik weit verbreitete biologische Deutungsmuster von
Devianz, das von Begriffen wie Erbgesundheit, Rassenhygiene, Sozialbiologie und
Volksgemeinschaft gepragt war, konnten die NS-Behérden bei der Gleichschaltung der
Jugendflrsorge nahtlos anschlieBen. Biologie wurde eine der Leitwissenschaften in der Zeit
der NS-Herrschaft. Schon am 25. Juli 1933 wurde das Gesetz zur Verhitung erbkranken
Nachwuchses (RGBI. | 1933 S. 529) bekannt gemacht, auf dessen Grundlage etwa 400.000

Menschen zwangssterilisiert wurden.

Gleichzeitig wurde die Jugendwohlfahrt in das nationalsozialistische Konzept einer
rassistischen ,Volksgemeinschaft gestellt, das zukiinftig die soziale und politische Ordnung
bestimmen sollte. Mit der ,Volksgemeinschaft* war die angestrebte gesellschaftliche und
ideologische Gleichschaltung nach innen gemeint, um Geschlossenheit nach auBen zu
erlangen.® Als Inbegriff von Einheit, Starke und Macht, von sozialer Geborgenheit und
Zugehorigkeit  bezieht er sich auf die Wirkungsbereiche Blutsgemeinschaft,
Sozialgemeinschaft und Rechtsgemeinschaft und wurde zur wirkungsmachtigsten Formel in
der nationalsozialistischen Massenbewegung.* Zum einen formuliert der Begriff eine soziale
Utopie gemeinschaftlichen Lebens auf der Grundlage vélkischer und rassistischer Kriterien;
zum anderen diente er als zentrale gesellschaftspolitische Herrschaftstechnik des
Nationalsozialismus, in dem er die Umgestaltung der Gesellschaft zu einer ideologisch,
sozial angepassten, leistungsorientierten und hierarchisch aufgebauten Gesellschaft
propagierte®, in der der einzelne Volksgenosse Teil des Ganzen ist. So beschrieb der
Staatsrechtler Reinhard H6hn 1934 die neue Ordnung folgendermaBen: ,Anstelle des
individualistischen Prinzips ist heute ein anderes getreten; das Prinzip der Gemeinschaft.
Nicht mehr die juristische Staatsperson ist Grund und Eckstein des Staatsrechts, sondern die
Volksgemeinschaft ist der neue Ausgangspunkt.® Und Karl Larenz schrieb 1935 in seiner
Abhandlung ,Rechtsperson und subjektives Recht, nicht als Individuum, als Mensch
schlechthin, habe der Einzelne Rechte, sonder nur als Glied der Volksgemeinschaft, nur als
Volksgenosse sei der Einzelne eine konkrete Persénlichkeit.”

Vor diesem Hintergrund konnte sich auch das Prinzip des § 1 Reichsjugendwonhlfahrtsge-
setz: ,Jedes deutsche Kind hat ein Recht auf Erziehung ...“ nicht mehr behaupten. Ernst
Krieck, einer der padagogischen Chefideologen der NS-Diktatur, gab die neue Richtung vor:
LDer Typ, um den es in der nationalsozialistischen Erziehung geht, ist vélkisch, gemé&nB der
Idee des Nationalsozialismus, die uns die unermessliche Bedeutung des Volkes wieder vor
Augen gestellt hat. Das heiBt, aus volkseigener (arteigener, rasseméaBiger) Bildsamkeit ist



durch artgeméBe Erziehungsweisen und Erziehungsinhalte der vélkische Mensch zu
formen. Nicht vom Kinde aus, von seinen Bediirfnissen oder gar Wiinschen erziehe man,
sondern vom Volke aus. Denn nicht die kleine, individualistische Ichpersénlichkeit, die in sich
selbst versponnen eigenbrétlerisch ist, sei das Ziel, sondern die Gliedschaft im Volk, im
groBen Ganzen.

Im Mittelpunkt der nationalsozialistischen Sozial- und Jugendpolitik stand nicht die Férderung
in Not geratener Individuen, sondern die Starkung des Volkes als ganzes, die Herstellung
eines ,gesunden Volkskdrpers®. Friedrich Schaffstein, ein noch in der Bundesrepublik viel
gelesener Jugendstrafrechtslehrer, rief 1937 in einem in der Zeitschrift ,Das Junge
Deutschland“  verdffentlichten  Beitrag mit dem  Titel ,Ausleserecht gegen
Minderwertigenfirsorge® dazu auf, die ,Restbestinde des alten humanitaren
Jugendwohlfahrtsrechts mit nationalsozialistischem Geist zu durchdringen und sich nicht

umgekehrt von seinem Geist durchdringen lassen.*

Danach féande die Flrsorgeerziehung
eine weltanschauliche Schranke nur im Rassegedanken, dem jede Kréafteverschwendung an
erbbiologisch Minderwertige widersprechen wuirde. Deshalb sei es notwendig, die
Erziehungsarbeit mit einer gewissen Rigorositat auf diejenigen Gefangenen zu beschranken
und zu konzentrieren, deren Erhaltung fur die Gemeinschaft nach ihrer Persdnlichkeit und
nach ihrer erbbiologischen Veranlagung fur Volkstum und Rasse wirklich winschenswert
erscheine.”” Auch der Allgemeine Fiirsorgeerziechungstag hatte bereits 1933 in den
.Leitgedanken zur Gestaltung der Fursorgeerziehung (FE)“ ausgefihrt: ,Die
Firsorgeerziehung (FE) als staatliche Ersatzerziehung hat sich ihrem Wesen und Charakter
nach der Zielsetzung des Flihrers Adolf Hitler fiir den nationalsozialistischen Staat und fiir
seine Erziehungsgrundsétze einzufiigen.”’

Was darunter zu verstehen war, wurde in der 1939 erlassenen ,Verordnung uber
Jugendwohlfahrt in den Sudetendeutschengebieten® wie folgt beschrieben: ,Die Erziehung
der Jugend im nationalsozialistischen Staat ist Erziehung zur deutschen Volksgemeinschatt.
Ziel der Erziehung ist der kérperlich und seelisch gesunde, sittlich gefestigte, geistig
entwickelte, beruflich tlichtige deutsche Mensch, der rassebewusst in Blut und Boden wurzelt
und Volk und Reich verpflichtet und verbunden ist. Jedes deutsche Kind soll in diesem Sinne
zu einem verantwortungsbewussten Glied der deutschen Volksgemeinschaft erzogen

werden. “

Die nationalsozialistische Auffassung von einer nach diesen Grundsatzen organisierten
,volkischen Jugendhilfe® gab der Erziehungsfirsorge-Erlass des Reichsministeriums des
Innern vom 25.08.1943" wie folgt wieder:



- Erziehungsfirsorge fir die sog. erbgesunde und wertvolle Jugend in der
Verantwortung der N.S.-Volkswohlfahrt e. V. (NSV) in 130 Jugendheimstatten mit ca.
8.000 Platzen;

- die ,normale” Firsorgeerziehung fir die noch als erziehbar eingeschéatzten Kinder
und Jugendlichen;

- die Jugendschutzlager fir die erbminderwertigen und als unerziehbar bezeichneten
Kinder und Jugendlichen.

Daraus ergibt sich das januskdpfige Bild der nationalsozialistischen Flirsorgeerziehung.
Einerseits die Gewinnung der noch besserungsfahigen Kinder und Jugendlichen fir die
Gemeinschaft, andererseits die Verpflichtung zur Aussonderung, Isolierung und Verwahrung
derjenigen, die nach ihrer Haltung fir die Gemeinschaft und erbbiologisch fir die kinftigen
Generationen nicht tragbar erschienen.

Mit Runderlass des Reichsministeriums des Innern vom 24. Mai 1939 wurde ,,im Rahmen der
vorbeugenden Verbrechensbekdmpfung” durch die Polizei mit Wirkung vom 01. Juli 1939
beim  Reichskriminalpolizeiamt eine  ,Reichszentralstelle zur Bekampfung der
Jugendkriminalitdt* eingerichtet, deren Aufgabe die kriminalpolizeiliche Uberwachung von
Kindern und Jugendlichen war, die erblich kriminell belastet erschienen. Dieser Zentralstelle
wurden spater die so genannten ,Jugendschutzlager in Moringen und Uckermark unterstellt,
die zutreffend allerdings als Jugendkonzentrationslager bezeichnet werden mussen.

Als erstes wurde im August 1940 das ,Jugendschutzlager Moringen ,fir mannliche
Minderjéhrige im Alter von 16 bis 21 Jahren eréffnet®.”® Fiir die Einweisung kamen nach dem
Runderlass des RFSS u. ChdDt Polizei vom 25.04.1944'* Jugendliche in Frage, bei denen
die Betreuung durch die o6ffentliche Jugendhilfe, insbesondere Schutzaufsicht und
Flrsorgeerziehung, nicht zum Ziel gefiihrt hatten oder von vornherein aussichtslos
erschienen und deren kriminelle und asoziale Neigungen mit polizeilichen Mitteln bekampft
werden sollten. Tatsachlich waren die Haftgriinde &uBerst vielschichtig und reichen von der
padagogischen Bankrotterklarung der Unerziehbarkeit (ber Arbeitsverweigerung,
Arbeitsboummelei und Sabotage bis hin zur Verweigerung des HJ-Dienstes. Das
Reichskriminalpolizeiamt und die Gestapo inhaftierten aus rassischen Grinden (Sinti und
Roma, Juden) und eugenischen (Behinderte, Zwangssterilisierte) Grinden, wegen
Homosexualitdt oder wegen  Widergesetzlichkeit, Opposition und  konkreten
Widerstandshandlungen. Ungefédhr 20 Jungen wurden als Anhanger der englisch-
amerikanischen Swingmusik, d. h. wegen ihrer Zugehdrigkeit zur Hamburger ,Swing-
Jugend, andere mittels Sippenhaft (so z. B. der 16jahrige Rainer Klchenmeister, dessen



Vater im Zusammenhang mit der Widerstandsgruppe ,Rote Kapelle® hingerichtet wurde)
nach Moringen verschleppt.

Auch der 16jahrige Schiler Erwin Rehn aus Heide in Dithmarschen wurde Opfer der
Verschleppung nach Moringen. Er wurde am 24. Marz 1943 verhaftet, nachdem er mit
hollandischen Zwangsarbeitern gesprochen hatte, die auf Flugblattern gegen ihre schlechte
Behandlung protestiert hatten. Nach drei Monaten wurde Erwin Rehn nach Moringen mit
dem Hinweis Uberstellt, ,daB Rehn in politischer Hinsicht véllig verdorben ist*.'®

Der Lageralltag unterschied sich kaum von dem in einem Konzentrationslager fir
Erwachsene: 11stiindige Arbeit, militarischer Drill, willkirliche Gewalt und brutale Strafen
kennzeichneten das Leben der 1.386 Jungen, die bis 1944 in Moringen eingewiesen wurden.
Gearbeitet wurde von 6.45 Uhr bis 18.15 Uhr. Abends wurden Lagerstrafen verh&ngt und
vollstreckt. Zu ihnen gehérten Stockhiebe, langes Strammstehen, Kostbeschréankungen,
verscharfter Arrest und Strafdienste. Um 20.45 Uhr wurden die Jungen im Schlafsaal
eingeschlossen. Die Bettndsser hatten einen eigenen Saal und mussten nachts
.Penisklammern® tragen. Zur Arbeit wurden die Jungen Uberwiegend beim Bau der
Reichsautobahn Frankfurt-Hannover eingesetzt. Daflr wurden flr jeden Arbeiter pro Tag
6,00 RM an die SS gezahlt.

Das Besondere in Moringen war die Einteilung in verschiedene Blécke nach der
obligatorischen kriminalbiologischen Untersuchung.

- 5 bis 10 % kamen in den U-Block (Untaugliche) oder in den S-Block (Stérer), von wo
aus sie nach Erreichen der Volljahrigkeit in Heilanstalten oder Konzentrationslager

Uberwiesen wurden.

- 10 bis 15 % kamen in den D-Block (Dauerversager) und wurden ebenfalls spater in

Konzentrationslager oder Flirsorgeanstalten Uiberwiesen.
- 10 bis 15 % wurden dem G-Block (Gelegenheitsversager) zugeteilt.

- 20 bis 25 % der Zbglinge wurden zunachst dem F-Block (Block der fraglich
Erziehungsfahigen) zugeteilt, aus dem sie in den E-Block aufsteigen konnten.

- 6 bis 8 % lebten im E-Block (Block der Erziehungsfahigen), von wo aus die Zéglinge
in Freiheit, d. h. zum Reichsarbeitsdienst oder zur Wehrmacht entlassen wurden.

Far die kriminalbiologischen Untersuchungen war Dr. Robert Ritter verantwortlich. Er war
der fuhrende ,Zigeunerexperte“ des Ill. Reiches und mafBgeblich an deren Verfolgung
und massenhaften Ermordung beteiligt.



In unmittelbarer N&dhe des Konzentrationslagers Ravensbrick wurde das ,Jugendschutzlager
Uckermark® fur weibliche Jugendliche hergerichtet, in das ab 01. Juni 1942 die ersten
Zoglinge eingewiesen wurden. Anders als bei den mannlichen Jugendlichen stand als
Einweisungsgrund der Madchen und jungen Frauen die sexuelle Gefdhrdung und/oder
Verwahrlosung im Vordergrund. Vor allen Dingen wahrend des Krieges wurde eine
Bedrohung des zivilen Hinterlandes durch einen bei Frauen aller sozialen Schichten
beobachteten ,lockeren® und ,unsoliden* Lebenswandel beflrchtet. Und eine Denkschrift des
Sicherheitsdienstes wertete die ,Verwahrlosungs- und Entartungserscheinungen in der
weiblichen Jugend” im Winter 1940/41 als ,die geféhrlichsten Ph&nomene auffélligen
Jugendverhaltens“.'® Ubertretungen der sozialen Rassentrennung durch freundschaftliche
oder intime Kontakte mit Juden, Fremdarbeitern und zur Zwangsarbeit eingeteilte
Kriegsgefangene galten als Kennzeichen einer besonderen Entartung und Verwahrlosung.

Die denunzierten auslandischen Zwangsarbeiter wurden ,zur Strafe® oder als
~Abschreckung® oft 6ffentlich aufgehangt; die Madchen kahl geschoren und mit einem Schild
um den Hals (z. B. ,Ilch war am Ort das gr6Bte Schwein. Ich lieB mich nur mit Polen ein.*)
durch die StraBen getrieben oder an den Pranger gestellt. AnschlieBend kamen sie ins
Gefangnis oder ins Konzentrationslager, Minderjahrige nach Uckermark, wie z. B. die 1924
geborene Erna Brehm. Sie war 1941 als Hausgehilfin in einer Konditorei in Calw beschéftigt.
Im selben Haus wohnte ein junger Pole, der als Zwangsarbeiter in einer
Autoreparaturwerkstatt tatig war. Der Arbeitgeber von Erna Brehm, dem das Liebesverhéltnis
der beiden bekannt wurde, drohte mit einer Anzeige bei der Polizei. Aus Angst vor dieser
Anzeige ging Erna Brehm selbst zur Polizei, um sich zu rechtfertigen. Sie wurde sofort
verhaftet, auf dem Marktplatz von Calw o&ffentlich kahl geschoren und ins Gefangnis
eingeliefert. Im anschlieBenden Strafverfahren wurde sie zu acht Monaten Haft verurteilt.
Zwei Monate vor ihrer Entlassung erlie3 die Gestapo einen Schutzhaftbefehl, da Erna Brehm
,<durch ihr Verhalten den Bestand und die Sicherheit des Volkes und des Staates gefahrdet®.
Sie wurde daraufhin nicht entlassen, sondern kam erst nach Ravensbriick und von dort nach
Uckermark."’

Der Tagesablauf der Insassinnen ahnelte dem der in Moringen untergebrachten Jungen. Sie
wurden zwischen 4.30 Uhr und 5.00 Uhr durch die Lagersirene geweckt. Nach Frihsport und
Kaltduschen mussten die Betten gemacht werden; bei Unordentlichkeit drohte
Essensentzug. Nach dem Frihstick wurden um 6.00 Uhr der Appell abgehalten und die
Arbeitskommandos  eingeteilt. Der Arbeitseinsatz in  Uberwiegend land- und
hauswirtschaftlichen Betrieben und Gértnereien dauerte zwischen 10 und 12 Stunden.'
Daneben wurden sie auch in Ruistungsbetrieben, in einem Stickereibetrieb und in der



Spielzeugherstellung beschéftigt. Der vereinbarte Lohn wurde an die SS ausgezahlt. Die
strengen Lagerregeln wurden mittels eines Strafkataloges durchgesetzt.

Auf eine kriminalprognostische Blockeinteilung wie im Jungenlager Moringen konnte nach
Auffassung der Lagerleitung weitgehend verzichtet werden, da der Typ des kriminellen und
asozialen Madchens einheitlicher gepréagt sei. Die Ursache und die Art des Entgleisens seien
immer wieder entscheidend gepragt durch Triebhaftigkeit, die in Verbindung mit
Hemmungslosigkeit und in der Begabung zur sexuellen Verwahrlosung flihre. Hinzu komme,
dass eine Verwahrlosung auf sexuellem Gebiet die Frauen grindlich zu zerbrechen pflege
und die gesundheitlichen Folgen durch Geschlechtskrankheiten eine Prognose der weiteren
Entwicklung der Jugendlichen erlbrige. Deshalb gab es nur vier Blocke: den
Beobachtungsblock, den Block der Erziehbaren, den Block fiir padagogisch hoffnungslose
Falle sowie einen Ausleseblock fir so genannte Partisanenkinder und Kinder von Gestapo-
Haftlingen.

In Moringen sind 1.386 Einweisungen nachgewiesen, mindestens 89 Jugendliche sind dort
zu Tode gekommen." In Uckermark wurden 1.100 weibliche Jugendliche und junge Frauen
gefangen gehalten.

Die Jugendschutzlager, von denen es fir junge Polen noch ein drittes in der Nahe von Lodz
gab, waren Polizeieinrichtungen, die unter maBgeblichem Einfluss der SS standen. In sie
wurde auf verschiedene Initiativen und auf unterschiedlichen Wegen eingewiesen. In erster
Linie waren die Jugendamter an den Einweisungen beteiligt, aber auch die Hitler-Jugend, die
Kriminalpolizei und die Gestapo waren initiativberechtigt. Darlber hinaus wurden
Jugendliche, die wegen kleinerer Delikte zu geringen Arrest- und Haftstrafen verurteilt waren,
stattdessen in die Jugendschutzlager eingewiesen. Erst auf Intervention des
Reichsjustizministeriums wurde in den Erlass vom 25. April 1944 die obligatorische
Beteiligung von Vormundschaftsrichtern bei der Einweisung vorgesehen. Es lasst sich
allerdings nicht feststellen, dass die Einschaltung der Vormundschaftsrichter die
Einweisungen maBgeblich erschwert hatte.

Es ist nicht bekannt, dass nach dem Kriege die Beteiligten an der Verschleppung von
Kindern und Jugendlichen in die Jugendkonzentrationslager zur Verantwortung gezogen
wurden. Im Gegenteil: Die Verstrickung und Beteiligung fiihrender Institutionen und Vertreter
der Jugendbehérden und der Jugendpsychiatrie in die Ausgrenzungs- und



Vernichtungspolitik hat die Aufarbeitung nach dem Kriege nicht nur verhindert, sondern dazu
gefihrt, dass sich die autoritér-repressive Praxis der 50er und 60er Jahre des letzten
Jahrhunderts so widerspruchslos entwickeln konnte.

Das Leiden der Opfer fand nach dem Kriege oft seine Fortsetzung: So lehnte das
Landesentschadigungsamt Schleswig-Holstein am 28. Marz 1955 (fast genau zwdélf Jahre
nach seiner Verhaftung) den Entschadigungsantrag von Erwin Rehn ab: ,Die Festnahme des
Antragstellers und seine Unterbringung in dem so genannten Jugendschutzlager Moringen
beruhten auf einem Verhalten, das nicht nur nach nationalsozialistischer Auffassung eine
strafbare Handlung, namlich ein landesverraterisches Delikt, darstellt.“ Erst im
Rechtsmittelverfahren (zwdlf Jahre spater) erhielt er eine Haftentschadigung in Héhe von
13.750,00 DM.?°

Erna Brehm dagegen erhielt keine Wiedergutmachungsentschadigung, da ihr KZ-Aufenthalt
nach Auffassung der damaligen Landesregierung Wrttemberg-Hohenzollern nicht auf ihrer
politischen Haltung oder Weltanschauung beruht habe, worauf es allein ankomme. Und der
Bundesgerichtshof entschied in einem Urteil vom 12. Februar 1958, dass die Verfolgung
wegen Verkehrs mit polnischen Zivilarbeitern sei grundséatzlich keine Verfolgung i. S. von § 1
Abs. 1 Bundesentschadigungsgesetz sei.”’

Dagegen konnten sich die Tater und ihre wissenschaftlichen Helfer weitgehend problemlos
in die bundesdeutsche Nachkriegsgesellschaft eingliedern. Friedrich Schaffstein, seit 1935
der ,StoBtruppfakultat* der Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel” und ab 1941 Direktor des
Instituts fir Strafrecht der ,NS-Kampfuniversitéat StraBburg®, erhielt 1954 einen Lehrstuhl in
Géttingen und war Verfasser des 1959 herausgegebenen Lehrbuchs ,Jugendstrafrecht“.?®
Ulrich Scheuner, 1941 ebenfalls Mitglied der ,NS-Kampfuniversitat StraBburg®, verfasste
1950 ein Gutachten far das Bundesfinanzministerium, nach dem polnischen
Zwangsarbeitern keine Entschadigung zustand und war ab 1954 Mitherausgeber des
vierbandigen Handbuches ,Die Grundrechte*® Robert Ritter, der fir die
Jugendkonzentrationslager zustandige Kriminalbiologe, durfte ab 1947 als Stadtjugendarzt in
Frankfurt a. M. titig sein.®®> SS-Standartenfiihrer Paul Werner, oberster Polizist im
Reichssicherheitshauptamt und dort fir die Jugendkonzentrationslager zusténdig, war von
1952 bis zu seiner Alterspensionierung 1966 Ministerialrat im baden-wirttembergischen

Innenministerium.®

Lotte Toberentz, die Leiterin des Jugendschutzlagers Uckermark, wurde am 26. April 1948
von einem britischen Militdrgericht mangels Beweisen freigesprochen.?” Der Lagerleiter von
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Moringen, SS-Sturmbandfuhrer Karl Dieter, wurde als Kriminalhauptkommissar und Leiter

der Kriminalpolizei in Mainz beschaftigt.?®

So ergibt sich das erschreckende Bild, dass sich — wie in vielen anderen Bereichen — auch
fir den Bereich der Jugendwohlfahrt eine verhangnisvolle personelle Kontinuitat feststellen
lasst, die maBgeblich die gesellschaftliche Wirklichkeit der Bundesrepublik bis weit in die

60ger Jahre des vergangenen Jahrhunderts gepragt hat.
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